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Kronofogdemyndigheten (Kronofogden) ser skil att [dmna in ett
kompletterande svar rorande de foreslagna processuella reglerna vid
ansdkan om betalningsforeldggande och handrickning (avsnitt 11.6.10).
Efter en fordjupad analys avstyrker Kronofogden nu forslagen och motsatter
sig under alla forhallanden att andringarna genomfors pa befintligt
beredningsunderlag.

En summarisk process

Den summariska processen dr en forenklad processform avsedd for ostridiga
ansprik. Det centrala momentet &r att konstatera om kravet bestrids eller
inte. Processen dr begrinsad till hanteringen av dispositiva forhdllanden.

Kronofogden gor 1 regel ingen materiell provning av de krav som kommer
in. Med stod av 23 § forsta stycket i lagen (1990:746) om
betalningsforeldggande och handrickning kan myndigheten dock i vissa fall
sjdlvmant ta upp fragan om Sverlamnande till domstol genom att behandla
ansdkan som bestridd utan att hora svaranden. Bestimmelsen har framst
varit avsedd att anvdndas nér krav kommer in som réttsordningen inte kan
stdlla sig bakom; exempelvis krav som avser skulder med brottslig
bakgrund, krav dér sokanden &beropar ett rittsfaktum som inte kan ge den
rittsfoljd som yrkandet gér ut pé eller skadestandskrav med orealistiskt stort
belopp (prop. 1989/90:85 s. 116).

Kronofogden har dven tilldmpat bestimmelsen bland annat nér ett krav kan
antas ha ingatt som ett led 1 en brottslig verksamhet som myndigheten har
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polisanmailt och nir krav riktats mot minderariga som inte har kunnat inga
rattsligt bindande avtal.

En avvikelse med begriansad effekt

Som framgar av det tidigare remissvaret framstar det som i viss man oklart
hur ldngtgdende skyldigheter att géra en materiell provning de foreslagna
reglerna skulle medfora for Kronofogden. Vid en fortsatt analys av
forslagen i samband med forberedelser infor en eventuell implementering
har ytterligare fragor uppstatt.

De foreslagna bestimmelserna, sdrskilt den i 23 §, utgdr en sérreglering for
konsumentkrediter. Reglerna ger konsumenten ett processrattsligt skydd
som andra konsumentskyddande regler som huvudregel inte har forenats
med. En sddan ordning kan bli svar att motivera pa sikt. Reglerna skulle
ocksé utgora ett tydligt avsteg frin den grundldggande principen om att det
ar parterna som bestimmer processens omfattning och vilka omstandigheter
som ska aberopas. Darutover skulle Kronofogden fa mer 1dngtgaende
skyldigheter &n domstolarna i att bevaka krav géllande denna typ av
fordringar, vilket ytterst kan fa kostnadsméssiga konsekvenser for parterna.

Andringarna i 11 och 23 §§ kan uppfattas s att Kronofogden far en
skyldighet att kontrollera att de av sokanden ldmnade uppgifterna &r
korrekta. Om en sédan tolkning dr avsedd kan det konstateras att ndgon
sddan kontroll 1 praktiken inte kan ske utan att ett mer omfattande underlag
ges eller himtas in. En sddan hantering skulle g& emot tanken med en snabb,
enkel och billig process. Systemet med kostnadstak har en sadan
komplexitet att det lampar sig mindre vél {for en sddan kontroll (jfr med
regleringen i 23 § andra stycket som dr mer bindr). (Jfr &ven Svensk
Inkassos remissvar, avsnitt 6.3.4.).

Eftersom Kronofogden under alla férhallanden har att utgé frin de uppgifter
som ldmnas av sdkanden kan effekten av forslagen ocksé forvéntas bli
begrinsade. Vill sokanden kringgd reglerna kan uppgiften om att det dr en
konsumentkredit som omfattas av rdnte- och kostnadstak helt uteldmnas.
Om uppgiften ldmnas dr det ddremot sannolikt att sokanden ocksa har en
avsikt att framstélla krav som &dr forenliga med regelverket. Utan den
foreslagna dndringen 1 23 § kan syftet med dndringen av 11 § ifrdgasittas.
Darutover riskerar reglerna att bidra till uppfattningen att felaktiga krav inte
kan faststéllas genom Kronofogden, vilket alltsd inte kommer att kunna
sakerstillas.
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Slutligen noterar Kronofogden att bestimmelserna i 11 och 23 §§, 1 ljuset av
foreslagna overgangsbestimmelser, kan ldsas sa att de inte ar tillampliga pa
kreditavtal som har ingatts fore ikrafttrddandet. Detta kan leda till vissa
tillampningssvarigheter.

Ett genomférande skulle krava ytterligare 6verviaganden
Kronofogden vill mot denna bakgrund framhalla att inférandet av en sddan
sarreglering som foreslas skulle fi processuella konsekvenser som
utredningen inte har dvervégt narmare i sitt betdnkande. Det riskerar ocksé
att leda in den summariska processen i en utveckling som dr svar att
overblicka. En sddan reform behover enligt myndighetens uppfattning bli
foremal for en mer genomgaende analys. Kronofogden motsétter sig darfor
under alla forhéllanden att lagdndringarna i denna del genomfors i nuléget.

Det hér beslutet har fattats av rikskronofogde Fredrik Rosengren.
Verksjuristen Johanna Helevirta har foredragit drendet. I den slutliga
handldggningen har dven bitrddande rikskronofogde Cecilia Hegethorn
Mogensen, rittschef Ulrika Lindén, verksamhetsdirektor verkstéllighet Mats
Bengtsson, verksamhetsdirektor krav och betalning Tomas Hoglund,
verksamhetsdirektor 6verskuldsittning Kristin Alm,
verksamhetsstodsdirektor Marie Olausson, HR-direktor Maria Johansson
och kommunikationsdirektor Pernilla Gyllner deltagit.

Beslutet har godkénts digitalt och saknar dérfor underskrift.





