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Kronofogdemyndigheten (Kronofogden) tillstyrker forslagen och
vilkomnar en ny dataskyddsreglering for myndigheten. Sammanfattningsvis
ger forslagen en mer flexibel och dndamélsenlig dataskyddsreglering vilket
skapar battre forutsittningar for myndigheten att bedriva och utveckla en
effektiv verksamhet. Detta sdrskilt i forhallande till forslagen om minskad
detaljreglering samt utokade mojligheter sdvil till arbete med dataanalyser
och urval som till elektroniska utlimnanden.

Kronofogden bedomer att forslaget om en bred dndamalsbestimmelse ger
ett storre utrymme for Kronofogden att behandla personuppgifter for de
andamal som myndighetens uppdrag forutsétter och ger myndigheten
forutséttningar att halla jimna steg med samhéllsutvecklingen. Nuvarande
detaljreglering av Kronofogdens mdjligheter att behandla personuppgifter
uppfattas vara omotiverat begrdnsande och uppstilla hinder {or utférandet
av myndighetens verksamhet och digitaliseringsarbete.

Kronofogden uppskattar att forslaget om ett uttryckligt lagstod for att arbeta
med dataanalyser och urval kommer att ge flertalet positiva effekter for
Kronofogden. De utokade mojligheterna bedoms skapa effektivitetsvinster
inom exempelvis verksamheten med verkstillighet, ge forutsdttningar att
bade arbeta mer preciserat i fraga om att motverka overskuldséttning i
samhdllet samt formaga att bidra 1 det myndighetsgemensamma arbetet mot
organiserad brottslighet. Vidare bedoms dven forslaget om utdkade
mojligheter for elektroniska utlimnanden fa stor paverkan pa Kronofogdens
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effektiviseringsarbete, dir uppgifter kommer kunna utldmnas elektroniskt
till en storre krets dn vad som nu dr mdjligt givet att sékra 16sningar for
sadant utlimnande kan tillhandahallas.

Kronofogden noterar att ett allt storre ansvar laggs pd myndigheten i och
med foreslagen reglering, samt att detta atminstone inledningsvis kommer
att krdva att myndigheten lagger storre resurser i frdga om bland annat
dokumentation och styrning for myndigheten. Myndigheten vdlkomnar
emellertid alltjimt forslagen mot bakgrund av de forutsdttningar som en
flexibel dataskyddsreglering skapar for myndigheten, vilka vida Gverstiger
det arbete som fordras av myndigheten enligt foreslagen
dataskyddsreglering.

Oaktat Kronofogdens dverlag positiva instéllning till forslagen i
betidnkandet vill myndigheten dnda 1dmna ett fatal synpunkter pa delar av de
forslag som ldmnas.

Begreppsanvandning

Forslagen innebdr i méngt och mycket en anpassning till den allmdnna
dataskyddsregleringen, vilket dr positivt eftersom det generellt underléttar
tillimpningen av de kompletterande myndighetsspecifika
registerlagstiftningarna. Samtidigt noteras att definitionen av skyddskretsen
skiljer sig at mellan vad som anges i GDPR och i férslag om
kronofogdedatalag. I GDPR anges att det &r fysiska personer som skyddas
genom forordningen och som bendmning av skyddskretsen anges en
registrerad. 1 forslag till ny kronofogdedatalag anvinds, till skillnad fran
GDPR, begreppen mdnniskor (1 §), juridiska personer (2 §), personer

(11 §) och enskilda (18-19 §§) avseende skyddskretsen.

Aven om en forklaring till begreppen ges i betéinkandet finns éinda en risk
for begreppsforvirring nér olika termer anvénds for att beskriva
skyddsobjekten, bade inom foreslagen reglering men ocksa i forhallande till
GDPR. Det vore déarfor 6nskvért om begreppen som anvénds 1
forfattningstexten ses over for att de i sa hog utstradckning som mgjligt ska
stimma Overens med de begrepp som anvands i GDPR. Forslagsvis anvédnds
begreppet registrerad istéllet f0r mdanniska, person och enskild, att
kompletteras med juridisk person avseende 2 § och 18-19 §§ 1 forslag till
kronofogdedatalag.

Kronofogdedatalagens tillampningsomrade (avsnitt 7.4.8)
Kronofogdedatalagen foreslas som utgangspunkt omfatta behandling av
personuppgifter i Kronofogdens verksamhet. Enligt forslaget ska lagens
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tillampningsomrade definieras pa ett sitt som tydliggér vad som avses med
Kronofogdens verksamhet. Utover vad som framgar av nuvarande
registerlag avseende myndighetens verksamhet fortydligas att verksamheten
ocksa inbegriper bland annat ansdkan om och tillsyn 6ver néringsforbud
samt tillsyn over rekonstruktorer.

Foreslagen upprikning av Kronofogdens verksamhet motsvarar i stort de
uppdrag som aligger Kronofogden enligt myndighetens instruktion och
materiell verksamhetsreglering. Myndighetens uppdrag att forebygga och
motverka ekonomisk brottslighet har alltjimt inte tagits med i
upprikningen, en verksamhet som myndigheten har att bedriva och som
kommit att fa allt hdgre prioritet.

Kronofogden noterar att myndighetens verksamhet med att férebygga och
motverka ekonomisk brottslighet noterats i1 betdnkandet som ett exempel pé
saddan annan verksamhet som myndigheten har i uppdrag att utfora (s. 419
jfr. 2 § p. 10 forslag till kronofogdedatalag). For att regleringen ska bli
tydlig vore det &nda onskvirt att det framgar av lagen att den omfattar
behandling av personuppgifter ocksa i Kronofogdens verksamhet med att
forebygga och motverka ekonomisk brottslighet.

Rattelse och overklagande vid Kronofogdemyndigheten
(avsnitt 7.8.3)

Kronofogden har under utredningen efterfragat en 6versyn av bestimmelsen
om rittelse och de begrepp som anvinds. Begreppen utpldning och
blockering forekommer inte 1 GDPR, som i stéllet anvénder sig av
begreppen rdttelse och radering. Myndigheten anser fortsatt att det finns ett
behov av att mer grundligt se dver regleringen om réttelse da nuvarande
reglering framstar som otydlig. Otydligheten gor sig géllande bade i savil
tolkningen av vad som avses med begreppen och hur de olika atgérderna
forhaller sig till varandra, som i risken for en osékerhet 6ver vilket regelverk
som ska tillampas.

Forbud mot utlamnande pa eget initiativ (avsnitt 13.4.4)
Kronofogden dr av uppfattningen att det saknas ett behov av att sérreglera
mojligheterna till uppgiftslamnande pé eget initiativ. Det forbud mot
utlimnande pé eget initiativ som foreslas ska enligt betdnkandet ses som ett
hinder mot spontant utlimnande av uppgifter som inte efterfragats.
Samtidigt framgér av forslag till forordningstext att uppgiftsskyldigheten ar
knuten till den att mottagande myndighetens behov av uppgiften dr
verksamhetsanknutet.
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Sett till foreslagen ordning, dir kravet pé att uppgifter endast ska ldmnas 1
den utstrackning som behovs i den mottagande myndighetens verksamhet
borde forbudet mot utlimnande pa eget initiativ kunna efterges, utan att det
uppstar en risk for en mer omfattad uppgiftsspridning &n vad som avses. For
att kunna efterkomma utldmnande enligt forslagen skulle Kronofogden
behdva inhdmta information om vilka uppgifter den mottagande
myndigheten anser sig vara i behov av. Nagot uppgiftslimnande utéver vad
den mottagande myndigheten gett uttryck for att vara i behov av torde inte
kunna motiveras av uppgiftsskyldigheten. Hartill beaktat kraven pa att
elektroniskt utlimnande av personuppgifter endast far ske om det inte ar
olampligt, samt de rutiner for elektroniskt utldmnande, som forslagen
innefattar forefaller risken for ett slentrianméssigt utldimnande av andra
uppgifter 4n de som omfattas av uppgiftsskyldigheten inte gora sig gillande.

Kronofogden noterar ocksa att foreslagen konstruktion for reglering av
uppgiftsskyldighet, innefattande ett forbud mot utlimnande pé eget initiativ,
skiljer sig frdn hur uppgiftslimnande regleras i annan forfattning.
Myndigheten ser darfor en risk i att tillimpningssvarigheter kan f6lja av
foreslagen konstruktionen.

Mot bakgrund av ovan foreslar Kronofogden att forbudet mot utlimnande
pa eget initiativ i forslag till forordning om utlimnande av uppgifter fran
Kronofogdemyndigheten ska utga.

Sekretess vid forande av och uttag ur automatiserade
informationssamlingar (avsnitt 15.5.3)

Kronofogdens uppfattning &r att sekretessen i 34 kap. 2 § OSL enbart avser
forande av och uttag ur en uppgiftssamling och att bestimmelsen inte ska
tillimpas nér uppgiften anviinds inom drendehandldggning. Detta oavsett
om &drendet handlidggs hos Kronofogden eller hos ndgon annan myndighet
som har direktdtkomst till Kronofogdens uppgiftssamling. Stod for denna
uppfattning finns 1 flera forarbetsuttalanden (se bl.a. prop. 2020/21:168 s.
14 f. och prop. 2022/23:107 s. 33).

Utifran Kronofogdens tolkning av 34 kap. 2 § saknas ett behov av att inféra
foreslaget undantag i bestimmelsens andra stycke. Ett sddant tilldgg skulle
snarare riskera att skapa en otydlighet kring tillampligheten av 34 kap. 2 §
OSL. Detta eftersom andra stycket indikerar att det inom
arendehandldggningen kan uppsta en konkurrenssituation. Om sé skulle vara
fallet ser myndigheten att det finns en, 1 vart fall teoretisk, risk for att en
uppgift som omfattas av sekretess enligt 1 34 kap. 2 § som anvédnds inom ett
drende som inte triffas av ndgon primar verksamhetssekretess
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sekretessbeldggs, utan att handldggningen utifran verksamhetens art har
ansetts innefatta skyddsvérda uppgifter och belagts med
verksamhetssekretess.

Det hér beslutet har fattats av rikskronofogde Fredrik Rosengren.
Verksjurist Jenny Ulfsdotter har foredragit drendet. I den slutliga
handldggningen har dven bitrddande rikskronofogde Cecilia Hegethorn
Mogensen, verksamhetsdirektor krav- och betalning Tomas Hoglund,
verksamhetsdirektor verkstillighet Mats Bengtsson, verksamhetsdirektor
overskuldsittning Kristin Alm, réttschef Ulrika Lindén,
verksamhetsstodsdirektor Marie Olausson, kommunikationsdirektor Pernilla
Gyllner, it-direktor Annika Steftner, hr-direktér Maria Johansson och

tf. utvecklingsdirektdr Charlotte Oberg deltagit.

Beslutet har godkénts digitalt och saknar dérfor underskrift.





