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Yttrande dver betdnkandet Verkstallighet av utlandska domar
och beslut — en ny Bryssel I-forordning (SOU 2013:63)
(Ju2013/6278/DOM)

Sammanfattning

Kronofogdemyndigheten (KFM) delar utredningens slutsatser i analyserna av den
nya Bryssel I-férordningen samt vilka forfattningsbestammelser som behovs.
KFM 6nskar dock sarskilt uppmarksamma ett antal fragor dar det antingen
foreligger oklarheter eller dar myndigheten bedémer att det kan komma att uppsta
tillampningsproblem. Myndigheten ser garna att ytterligare Gvervaganden gors i
dessa delar.

KFM tillstyrker aven forslaget om dverflyttning av exekvaturforfarandet till
tingsratt.

Sakerhetsatgarder och forhallandet till artikel 43

Av artikel 43.2 i forordningen framgar att nagra verkstallighetsatgarder, utover
sakerhetsatgarder, inte far vidtas innan eventuell Gversattning av domen har skett.
Enligt artikel 43.3 géller dock inte kraven i artikel 43 verkstéllighet av
sakerhetsatgarder i en dom eller om den person som begar verkstallighet begér att
det vidtas sakerhetsatgarder i enlighet med artikel 40.

Enligt forordningen har kravet pa verkstallighetsforklaring avskaffats och en ny
bestdmmelse inforts i artikel 43. Den nya forordningen starker galdendrens ratt i
det att den forsta verkstallighetsatgarden far vidtas forst efter delgivning av
intyget enligt artikel 43.1. Enligt artikel 43.3 galler dock inte kravet pa delgivning
om verkstallighet ska ske av sakerhetsatgarder i en dom eller om den person som
begar verkstéllighet begar att sakerhetsatgarder vidtas i enlighet med artikel 40.
Enligt artikel 40 ska en verkstéllbar dom automatiskt medfora att
sakerhetsatgarder far vidtas enligt lagstiftningen i den anmodade medlemsstaten. |
utredningen hanvisas till att motsvarande bestammelse i artikel 40 aterfinns i t.ex.
underhallsforordningen (artikel 18) och nuvarande Bryssel I-forordning (artikel
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47.2). | betankandet anges att artikel 40 kan fa praktisk betydelse i Sverige t.ex.
om delgivningen av handlingar vid KFM skulle ta lang tid och det bedéms
nodvandigt att omgaende vidta sakerhetsatgarder for att sékra egendom. For
rattstillampningens vidkommande vore ytterligare évervaganden avseende
relationen mellan artikel 40 och artikel 43 efterstravansvért.

Begéran om ytterligare uppgifter enligt artikel 42.1.b

Sokanden ska enligt artikel 42.1.b, nér det ar befogat, férutom intyg inkomma
med relevant information om erséttningsberattigande kostnader for férfarandet
och berékning av ranta. Denna artikel berdrs inte ndrmare i betdnkandet och
saknar motsvarighet i nuvarande forordning. KFM uppfattar bestdmmelsen som
att om det uppstar behov av fortydliganden av erséttningsberattigande kostnader i
en aberopad exekutionstitel ger namnda artikel myndigheten ratt att begara
kompletterande information.

Verkan av artikel 43.2 andra stycket

Det kan uppsta en situation dar verkstallighetsatgarder vidtas innan svaranden
hinner framfora ett berattigat krav pa 6versattning av domen. Om s sker far,
enligt artikel 43.2 andra stycket, enbart sékerhetsatgarder darefter vidtas innan
KFM tillhandahallit svaranden dversattningen. KFM uppfattar att forordningen
inte reglerar hur en redan utmétt egendom ska hanteras i den uppkomna
situationen. Enligt myndighetens uppfattning behover forhallandet belysas
narmare och skrivningarna utvecklas i dessa delar

Beslut om att skjuta upp verkstéalligheten m.m.

Av artikel 38 i Bryssel I-forordningen framgar att domstol eller annan myndighet
vid vilken en dom som meddelats i en annan medlemsstat far avbryta
handlaggningen helt eller delvis. Verkstalligheten far avbrytas om domen
Overklagas i ursprungsmedlemsstaten eller om ansdkan har l&mnats in om att det
inte finns grund att erkanna eller att verkstélla domen. Genom artikel 38 ges KFM
behorighet att, i avvaktan pa prévning i annan instans, meddela beslut att avbryta
handldggningen. Mojligheten for KFM att meddela “inhibitionsbeslut” finns inte 1
Utsokningsbalken.

Artikel 38 aterfinns i forordningens tredje kapitel forsta avsnitt med rubriken
erkannande. Av forordningen framgar att det ar domstol som &r behdrig att prova
fragor om erkannande. Eftersom KFM inte har behorighet att préva fragor om
erkannande ar det oklart pa vilka grunder som myndigheten ska fatta ett beslut om
att avbryta handlaggningen. | denna del anges i betinkandet att “om KFM far
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uppgift om att en galdenar aberopat dven vagransgrunder enligt forordningen ar
det ofta lampligt att myndigheten iakttar viss forsiktighet i det fortsatta
verkstillighetsforfarandet™. | praktiken kan skrivningen sannolikt medfora att
handlaggningen hos KFM regelmassigt kommer att avbrytas. Enligt myndighetens
uppfattning ar det oklart vad som avses med att iaktta forsiktighet vid
verkstallighetsforfarandet. KFM anser att det darfor vore av intresse att fa belyst
pa vilka grunder och pa vilket sétt forsiktigheten ska iakttas.

Det finns i denna del en risk for att myndigheten och domstolen kommer till olika
slut i frigan om avbrytande av verkstalligheten. Om sa sker ar det tingsratten, som
Overinstans, som ska prova KFM:s beslut om avbrytande av verkstallighet. Vid
dessa forhallanden vore det av intresse att fa belyst hur myndighetens beslut om
avbrytande star sig mot domstolens beslut i samma fraga, i fall dar sadant beslut
redan har fattats nar myndighetens beslut inkommer till domstolen.

Anpassning

Av artikel 54 i forordningen finns en bestdammelse om anpassning av utlandska
atgarder eller beslut som inte foreskrivs i den anmodade medlemsstatens
nationella ratt. Forordningen 6verlamnar till den enskilda medlemsstaten att
bestdmma hur och vem som ska ansvara for anpassningen. Da KFM foreslas vara
behorig myndighet att ta emot och genomfora verkstallighet av avgéranden som
omfattas av forordningen foreslas dven att myndigheten vidtar atgarder avseende
anpassning. | avsnitt 6.4.3 anges att KFM maste ta stallning till hur det utlandska
beslutet eller atgarden ska anpassas for att kunna paborja verkstélligheten. Som
det uttrycks i betankandet framstar det som att anpassningen enbart ska kunna
angripas efter verkstalligheten, da i samband med klagomal pa
verkstéllighetsbeslutet. Verkstéllighetsprocessen kan komma att paga under en
langre tid med ett flertal olika atgarder och beslut. Som exempel kan namnas ett
utlandskt avgorande som anpassas att verkstéllas enligt reglerna for annan
verkstallighet. Sadan verkstallighet kan innefatta flera forberedande atgarder
sasom forelagganden och i vissa fall upphandlingsforfaranden. KFM:s beslut
angaende sattet for verkstalligheten kan i vissa avseenden klagas pa sarskilt, nar
det inte innebar forberedelse till senare beslut, jfr 18:6 andra stycket UB, se dven
kommentaren till 16:12 utsokningsbalken, s 630. For att undvika missforstand bor
skrivningarna revideras nagot och tydliggora att anpassningen far angripas i den
ordning som foreskrivs i UB. Med anledning harav efterfragar myndigheten att
skrivningarna utvecklas i dessa delar och narmare belyser forslagets
konsekvenser.
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Ovriga fragor
Oversattning

Det kan noteras att det i den engelska versionen av forordningen i artikel 38 och
44 anges att the competent authority shall suspend the enforcement proceedings”
I den svenska versionen har “suspend” Oversatts till avbryta” i artikel 38 och till
”skjuta upp” i artikel 44. Om begreppet “suspend” dr avsett att ha samma
innebord i de olika artiklarna ar en konsekvent dversattning att foredra. Det
noteras att begreppet “suspend” dversitts till "tillfalligt upphidva” enligt
Domstolsverkets publikation Ordlista for Sveriges Domstolar fran 2012.

Ekonomiska konsekvenser

Inférandet av den nya Bryssel I-férordningen kommer att medfora en dkad
kostnadsbelastning for KFM, i huvudsak vad galler delgivning, 6versattning och
framtagande/utveckling av blanketter. KFM har svart att i dagslaget bedéma om
kostnadsdkningarna 6ver tid kommer att kunna rymmas inom befintliga
budgetramar. Det kan darfér finnas anledning for myndigheten att aterkomma i
fragan nar vi har narmare information om utvecklingen i dessa delar.

Beslut i detta drende har fattats av undertecknad rikskronofogde. |
handlaggningen har ocksa deltagit bitradande rikskronofogden Erica Wass,

verksamhetschefen Maria Mindhammar, kanslichefen Karin Berglof Hedar samt
verksjuristen Andreas Kappen, féredragande.

Eva Liedstrom Adler

Andreas Kappen



